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Una dintre cele mai importante teme dez-
batute la recenta intilnire a Societatii Romane
de Filosofie a fost necesitatea repunerii in dis-
cutie a nomenclatorului specializarilor din
cadrul filosofiei. Avindu-se in vedere ca in
ultimii ani conducerea ministerului educatiei
a eliminat din specializarea noastra toate sub-
specializarile, s-a ajuns la situatia ca docto-
ratele sa se sustina numai in filosofie, si nu in
metafizica, logicd, istoria filosofiei, estetica
etc. Mai mult decit atit, organizarea filosofiei
pe catedre, module de master, chiar si pentru
specializarile de licentd este acum constrinsa
sd se canalizeze In acest unic curent numit
generic filosofie.

Un argument extrem de important, ce se
poate invoca atunci cind se va relua discuta-
rea nomenclatorului specializarii filosofice, 1l
constituie productia de carte. Este mai mult
decit evident ca autorii lucrarilor de filosofie
de la noi (ca si de aiurea) nu scriu pur si sim-
plu carti de filosofie, ci scriu carti de metafi-
zicd, logica, etica, stiintele cognitiei etc. Spe-
cialistii care activeaza in cimpul filosofiei isi
canalizeaza cercetarile nu in general, spre fi-
losofie, ci spre (sau in; ba chiar intru) aceste
specializari mai inguste. Un exemplu elocvent
in acest sens este Ion Dur, de la Universitatea
Lucian Blaga din Sibiu, ale carui preocupari
principale merg cu predilectie in directia
filosofiei romanesti (as numai aceasta subspe-
cializare ,,studii romanesti“, caci e vorba nu
numai de filosofie, ci de o paleta mai larga de
discipline; militez, asadar, pentru necesitatea
introducerii in nomenclator nu a denumirii
,filosofie romaneasca* — sintagma ce are pen-
tru unii o nuanta etnica, filosofia fiind de fapt
lipsita de o asemenea dimensiune — ci a sub-
specializarii ,,studii romanesti). Ion Dur a
publicat mai multe lucrari dedicate interbeli-
cilor, cu un accent deosebit pus pe operele lui
Cioran si Noica: Exercitii de recunoastere
(1992), Noica — intre dandysm si mitul scolii
(1994), De la Eminescu la Cioran (1996),
Noica — portretul gazetarului la tinerete
(1999), Hirtia de turnesol (2000).

Cea mai recentd lucrare a distinsului cartu-
rar sibian, Cariatide (Sibiu, Psihomedia,
2007), este o lucrare ce se vrea un semnal de
alarma 1n calea culturii de estrada, adica a
transformarii culturii Intr-un continuu specta-
col, intr-un continuu divertisment. Este astfel
nevoie mai mult decit oricind de critica litera-
ra, adica de o instantd care nu doar sa intim-
pine, ci mai ales sa identifice acele productii
ce meritd a fi asezate pe panoplia valorilor
culturale autentice. Tocmai criticul este cel
care poate indica nordul valorii, cel care des-
curajeaza kitschul, cel care, citind o carte,
vazind o expozitie sau urmarind un spectacol,
face asupra acestora o judecatd de valoare
pertinenta si necesard folosind drept unic cri-
teriu nordul estetic.

Excelenta analizd a perioadei interbelice
efectuate de Ion Dur debuteaza cu momentul
de dupa marea unire, cind redefinirea nationa-
la se arata ca nu a fost posibila decit cu insti-
tuirea unui model cultural pus in opera de sta-
tul national roméan. Disputa legata de autohto-
nism-occidentalism se resimte din plin, auto-
rul trecind in revistd citeva din pozitiile int-
electualilor (Stefan Zeletin, Nichifor Crainic,
Nicolae Iorga, Constantin Radulescu-Motru,
Sandu Tudor s.a.). Noua spiritualitate nu era
totusi apanajul exclusiv al generatiei de la
1922, caci purtatorii unei noi spiritualitati, in

coordonatele descrise de acesti termeni, aveau
sa fie cei care vor forma generatia 1927. Prin
urmare, evidenta criza culturala autohtona i
apare criticului sibian drept una de crestere,
orientatd nu doar simbolic spre un model cul-
tural adecvat.

Analizind receptarea lui Maiorescu, auto-
rul arata ingratul rol jucat de Octavian Goga:
dupd ce a publicat un text elogios la adresa
olimpianului, considerat o persoana reprezen-
tativa, de raspintie a culturii romanesti, un
,indreptator”, un aristocrat al cugetarii (in
1910), marele poet scrie un necrolog (in
1917) 1n care sustine cd Maiorescu nu a stiut
sd moara tot asa precum a trait. Daca relatia lui
Maiorescu cu lorga este prezentata extrem de
colorat, atitudinea lui Noica i se pare lui Dur
a fi situata intre rima si adevar. Junele Noica a
folosit, in Jurnalul filosofic, o distinctie intre
adevar si exactitate pentru a ardta ca Maio-
rescu s-a Impiedicat in distinctie atunci cind a
analizat anumite versuri. Voind sa-1 corecteze
pe marele critic, Noica a eludat cele spuse de
olimpian in celebra sa lucrare asupra poeziei.
Aici se arata ca adevarul artistic este un ade-
var subiectiv. Or, asta nu e cazul cu adevarul-
exactitate, care numai subiectiv nu poate fi.
Autorul sibian se intreabd astfel daci nu
cumva junele Noica si-a construit o sabie de
carton pentru a se duela cu olimpianul si daca
nu cumva, mai mult, si-a uitat acasa jucaria.

Un interesant capitol este cel dedicat lui
Caragiale. Aici se Incearcd sa se raspunda acu-
zei de oportunism gazetaresc ce a fost adusa
marelui nostru dramaturg. Se stie ca acesta fa-
ce gazetarie la ,,Ghimpele®, trece prin ecluza
liberala de la ,, Telegraful®, ,,Alegatorul liber*
s.a., apoi scrie foiletoane pentru ,,Romania
libera“ si se angajeaza la ,,Timpul“, oficiosul
conservatorilor, dar si la junimistii de la ,,Con-
stitutionalul®, radicalii lui George Panu de la
,,Gazeta poporului®, conservatorii de la ,,Epo-
ca‘“. A scris de asemenea in ,,Moftul roman*,
,Ziua si Seara®“, , Evenimentul®, ,,Drapelul®,
,,LRomanul“ etc. Dincolo de motivele financia-
re, Caragiale a trecut de la unii la altii din pri-
cina firii sale nehotarite, intruchipind un caz
de personalitate scindata si de treptatd asuma-
re a ei. Este o nehotarire intretinuta de con-
junctia data de inconsecventa, impulsivitatea
si spiritul nedisciplinat al gazetarului. Dar in
adincul fiintei sale, aratd Ion Dur, se gdseste
de fapt un conservator, la fel cum era cazul cu
marele sau prieten, Eminescu. Judecator rece
al fenomenului politic, Caragiale a descris
foarte plastic mecanismele politicii roma-
nesti: ,,Impartitd in doud bande, ce se numesc
cu pretentie «istorice» — liberal si conservator,

bande mai nesocotite decit niste semintii bar-
bare in trecere, fara respect de lege, fard mila
de omenie, fara frica de Dumnezeu — aceasta
oligarhie legifereaza, administreaza, calca
astazi legile pe care le-a facut ieri, preface
miine legile ficute azi, ca poimiine si le calce
si pe acelea, fard spirit de continuitate si fara
alta sistema decit numai impacarea momen-
tana a exclusivelor ei interese, pentru perpetu-
area sacrei organizatiuni numite aci democra-
tice* (Caragiale, Opere, vol. VII, Bucuresti,
Fundatia Regala pentru Literatura si Arta, p.
171, apud Dur, op. cit., p. 74). Este un text
care pare scris azi, despre lumea politica de
azi, ceea ce aratd, o data in plus, perpetuarea
anumitor practici nedemocratice pe aceste
plaiuri, distanta teribild ce ne desparte de
lumea occidentala civilizata.

Dupa episoadele dedicate gazetariei lui
Eminescu, Goga, Eliade, Cioran, Sandu
Tudor s.a., Ion Dur se apleaca in doud studii
dense asupra lui Noica si relatiei sale cu
Aristotel si Kant. ,,Aristotelic viclean®, Noica
face dreptate ontologicd individualului aris-
totelic. Schita logicii lui Hermes tinde spre
intruchiparea sa intr-un adevarat formalism,
pe care 1nsa Noica nu a mai apucat sa-l de-
savirseascd. Drumul acestei logici pleaca de la
Aristotel, dar cadlauza de care are nevoie
Noica este mai totdeauna Hegel, aratd Dur. Pe
de alta parte, desi confiscat pentru totdeauna
de speculatia kantiand, Noica se afla sub im-
presia unor importante influente atunci cind
scrie despre autorul Criticii ratiunii pure, ast-
fel incit Ion Dur are bune temeiuri sa se intre-
be cit a fost Noica de kantian si mai ales cit de
kantian a ramas.

Daca partea a doua a lucrdrii cuprinde o
serie de cariatide de lecturd, facute pe margin-
ea unor lucréri din cimpul filosofiei, literaturii
sau criticii literare, partea a treia este un sa-
vuros jurnal. Titlul, ,,Jurnal de in-formator*,
trimite nu atit la securitate, ci la posibila for-
ma defectuoasd de care are parte orice profe-
sor din perioada asta de eterna tranzitie. Situa-
ta la liziera ambiguitatii, Universitatea roma-
neascd ii apare lui Dur a fi confruntatd cu mari
si grave plagi: arghirofilia, mediocritatea (ca-
drelor didactice si studentilor), imixtiunea
politicului, rivalitatile paguboase inter- si
intra-universitare etc.

Scrisa cu nerv si cu stil, Cariatide este o lu-
crare ce intereseaza cimpul mai larg al studi-
ilor romanesti, fiind astfel deosebit de utila
atit pentru cei care studiaza jurnalistica, cit si
pentru cei aplecati asupra filosofiei, atit pen-
tru cel interesati de critica si istoria literara, cit
si pentru cei apropiati de istoria ideilor.
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Aliona Grati, Privirea Euridicei.
Lirica feminind din Basarabia. Anii °20-
’30, Institutul de Filologie al ASM,
Chisinau, 2007, 220 p.

E o bucurie sa constati ca exista si e-
forturi exegetice ce au In vedere o zona
uitatad a lirismului, cea feminina, aici fiind
vorba despre o abordare in exclusivitate a
poetelor spatiului basarabean (Magda
Isanos, Olga Vrabie, Liuba Dimitriu, Lotis
Dolénga, Olga Crusevan-Florescu, Corina
Constantinescu, Ecaterina Cavarnali s.a.).

Aliona Grati, universitara la Chisinau,
isi construieste acest volum imprejurul
unui mai vechi studiu (Magda Isanos.
Eseu despre structura imaginarului,
2004) o alta suitd de exegeze originale ale
poeziei basarabene de coloratie feminina.
Scrisd intr-un stil universitar un pic
ardent, cartea, trebuie sa o recunoastem,
exploreaza o arie atit de vasta a teoriilor
interpretative (psihocritica, deconstructi-
vism, mitanaliza, psihanaliza, imagologie
bachelardiana etc.) incit nu stii Intotdea-
una cu siguranta ce pistd interpretativa ur-
meaza autoarea. Oricum, in acest bineve-
nit demers este vizibila intentia autoarei
de a recupera, sub aspect academic, ceea
ce nu s-a facut de decenii peste Prut. Din-
colo de fructuoasele incursiuni exegetice
in conditia feminitatii lirice basarabene,
exista citeva excese, minore cred, ale
autoarei, care ne-au facut sa privim cu un
pic de suspiciune realizarea dumneaei.
Totusi, de ce ,privirea Euridicei“? De
fapt, Aliona Grati are o perspectiva destul
de ciudata asupra vechiului mit al lui
Orfeu, céci este exagerat ,,reprosul” adus
lui Orfeu (vazut ca paradigma a masculi-
nitatii active si ordonatoare) pentru esecul
sau, ca si vizibila empatie resimtita fata de
Euridice (ca ,,ideal pasiv si necuvintator ).

Autoarea utilizeaza pe parcursul volu-
mului, spuneam, grila psihocriticii. De
fapt, disocierea specifica acestei metode,
intre masculin si feminin, capatd in acest
caz un aer cam martial, specific comple-
xelor feministe. Dar nu arata acestea o
inflatic a ceea ce psihologia abisala recu-
nostea prin Animus (totusi, Aliona Grati
isi elaboreaza studiile intr-un sens mai
degraba cultural al termenului), latura
masculind a sufletului nostru? Oricum,
sesizam un strop de vendetta in privirea
aruncata ,,paradigmei masculine® in
poezie, si in literatura in general, caci
Aliona Grati considera cd a venit timpul
ca femeia-autoare sa-si descopere si sa-si
valorifice misterele propriului suflet. Mai
mult, ni se vorbeste despre ,,un context de
feminizare tot mai accentuata a culturii®.

Cit despre lirica feminind basarabea-
na, cred ca, dincolo de fondul de sensibi-
litate activat de latura Anima a sufletului
poetelor, aceasta este lipsita de intentiile
revansarde atribuite de Aliona Grati, in-
tr-o viziune benigna de altfel, caci nu este
depistabila la aceste poetese umbra unui
asemenea Animus latent. (A.M.)
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